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ROZHODNUTIE

Vo veci ndmietok namietatela JUDr. Petra Ondreicku, spravcu konkurznej podstaty Upadcu: Radio VIVA, a. s.
v konkurze, Cukrovarska 145/3, 926 01 Sered, zastupenym v konani Advokatskou a znamkovou kancelariou,
s.r.0.,JUDr. Andrea Kubanyiova, advokatka, Piestanska 3 (predtym Vajanského 28), 917 01 Trnava, Slovenska
republika (dalej namietatel) proti zapisu slovného oznaéenia ,,RADIO VIVA“ do registra ochrannych znamok,
prihldseného 28.5.2014 prihlasovatelom Ing. Milanom Kodajom, Rozmarinova 9, 821 04 Bratislava, Slovenska
republika (dalej prihlasovatel) pod &islom spisu POZ 971-2014 a zverejneného vo Vestniku Uradu priemysel-
ného vlastnictva Slovenskej republiky 4.9.2014, rozhodol Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej repub-
liky (d'alej drad) podla § 31 ods. 5 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich pred-
pisov takto:

namietky sa zamietaju.

Odoévodnenie:

Proti zapisu slovného oznacenia ,,RADIO VIVA“ do registra ochrannych znamok, ¢&islo spisu POZ 971-2014
(dalej aj zverejnené oznacenie) boli 4.12.2014 podané namietky tykajlce sa vsetkych prihlasenych sluzieb
v triedach 35 a 38 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Namietatel podal namietky podla ustanovenia § 7 pism. a) a d) vsulade s ustanovenim § 30 zdkona ¢.
506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach (v zneni platnom do 13.1.2019).

Namietatel v podani namietok uviedol, Ze na majetok spolo¢nosti VIVA, a. s., Cukrovarska 145/3, 926 01
Sered’ bol uznesenim Okresného sidu Trnava zo dfia 28.8.2013, pravoplatnym zo dfa 5.9.2013 vyhlaseny
konkurz. Po vyhlaseni konkurzu je v zmysle § 47 ods. 4 zdkona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov mozné zacdat sudne a iné konania, ktoré sa tykajui majetku podlie-
hajuceho konkurzu patriaceho Upadcovi na ndvrh menovaného spravcu, pricom ucastnikom konania je na-
miesto Upadcu spravca. Spolo¢nost Radio VIVA, a. s. v konkurze, ktord je Upadcom, je majitefom nasleduju-
cich ochrannych znamok:

- 0Z¢&.227488 ,RADIO VIVA®,

- 0Z¢&.225047 ,,VIVA RADIO HRAME PRE RADOST,

- 0Z¢&. 225046 ,,VIVA RADIO HRAME PRE RADOST*,

- 0Z¢. 220257 ,,Hity vasho srdca®,

a prihlasovatelom kombinovanej ochrannej znamky POZ 119-2009 ,,viva RADIO“. VSetky uvedené ochranné

znamky su predmetom Supisu vSeobecnej podstaty Upadcu v ramci konkurzného konania 36K33/2013
Upadcu Radio VIVA, a. s.

Namietatel na podporu svojich argumentov predlozZil nasledujice doklady:
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- vypis POZ 971-2014 ,,RADIO VIVA* z elektronického registra UPV SR,

- vypis spolo¢nosti Radio VIVA, a. s. z Obchodného registra,

- uznesenie OS Trnava z 28.8.2013, ¢. k. 36K/33/2013,

- uznesenie OS Trnava zo 17.12.2013, ¢. k. 36K/33/2013,

- vypis OZ 227488 ,,RADIO VIVA* slovn4,

- vypis OZ 225047 ,,VIVA RADIO HRAME PRE RADOST kombinovana,

- vypis OZ 225046 ,,VIVA RADIO HRAME PRE RADOST kombinovana,

- vypis OZ 220257 ,,Hity vasho srdca“ slovna,

- vypis POZ 119-2009 ,,viva RADIO* kombinovana,

- Vypis zverejnenia podania ,,Doplnenie sipisu vSeobecnej podstaty o novu supisovu zlozku majetku‘
pod ¢. K019382 z Obchodného vestnika ¢. 211/2013,

- splnomocnenie na zastupovanie,

- prva strana Uplného vypisu spolo¢nosti Radio VIV A, a. s. v konkurze z Obchodného registra.

Namietatel uviedol, Ze voci zdpisu zverejneného oznacenia do registra ochrannych znamok namieta starsSou
slovnou ochrannou znamkou ¢. 227488 ,,RADIO VIVA“ (starsia ochrannd znamka), zapisanou pre tovary
a sluzby v triedach 16, 18, 25, 28 a 41 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb a starSou prihlaskou

ochrannej znamky POZ 119-2009 -7 — (starSia prihlaska 0Z), ktora je prihlasena pre tovary a sluzby v trie-
dach 9, 16, 18, 25, 28, 35, 38, 41 a 45 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb.

K ndmietkovému dévodu podla § 7 pism. a) zdkona o ochrannych zndmkach namietatel uviedol, Ze rovnako
ako zverejnené oznacenie aj starsia ochranna zndmka pozostdvaju z dvoch rovnakych slov ,,RADIO“ a fanta-
zijného slovného prvku ,,VIVA“.

Starsia prihlaska OZ je tvorena obrazovym oznacenim v Cierno-Cervenej farbe. Tvori ho slovo ,,viva“ v pisme
v osobitnej Uprave so zvyraznenou velkou ¢ervenou bodkou nad pismenom ,,i“ a slovo ,,RADIO” umiestnené
pod ,,viva“, pricom pred a za slovom ,,RADIO” je kratka suvisla Ciara. Toto oznacenie teda obsahuje vyrazné
dva slovné prvky bez dalsich grafickych obrazov, prvkov a pod., t. j. podla namietatela pre spotrebitela utkvie
v pamati ako ,,viva RADIO”. Ide teda o zhodné slovné prvky, ktoré sa nachadzaju ako jediné dva slovné prvky
aj vo zverejnenom oznaceni. Podla § 4 pism. d) zakona o ochrannych zndmkach je starSou ochrannou znam-
kou aj oznacenie, ktoré je predmetom prihlasky ochrannej zndmky, ak bude zapisané ako ochrannd znamka
so skor§im pravom prednosti.

K samotnému porovnaniu oznaceni z vizualneho hladiska namietatel uviedol, Ze zverejnené oznacenie a star-
Sia ochrannd zndmka su zhodné a zverejnené oznacenie a starsia prihlaska OZ su podobné. Podla namietatela
st komunikacnym prvkom v starSej prihlaske OZ aj pri posudeni celkového dojmu slovné prvky ,,viva RADIO"
a tie su podobné so zverejnenym oznacenim.

Z fonetického hladiska su oznacenia podla namietatela rovnako podobné. Interpretuju sa ako ,,radio viva“,
resp. ako ,,viva radio“. Spotrebitelia m6Zu takto, hoci aj opacne uloZené, ale rovnaké kratke slova lahko za-
mienat.

K sémantickému hladisku namietatel uviedol, Ze vzhladom na rovnaky slovny prvok ,,radio” si porovnavané
oznacenia zhodné; slovo ,,viva“ je v oznaceniach vymyslené a rovnaké.

Namietatel sa nasledne venoval porovnaniu prihlasenych sluzieb v triedach 35 a 38 pre zverejnené oznacenie
so sluZzbami zapisanymi pre starSiu ochrannd znamku, resp. prihlasovanymi pre starsiu prihlasku OZ.

K ndmietkovému dévodu podla § 7 pism. d) zakona o ochrannych zndmkach namietatel uviedol, Ze zverej-
nené oznacene je o. i. zhodné s obchodnym menom spolo¢nosti Radio VIVA a. s. v konkurze. Toto obchodné
meno ma spolo¢nost v obchodnom registri zapisané od 4.11.2006. Spoloénost prevadzkovala na zaklade oso-
bitnej licencie rozhlasové vysielanie Radio VIVA, ktoré v rdmci svojho vysielania, vocCi spotrebitelske]j verej-
nosti, rozsiahlo pouzivala. Oznaéenie sa malo moznost vzit a vzilo sa u posluchacov aj inych spotrebitelov, ¢o



podla namietatela dokazuju aj snahy o dalSie uzZivanie tohto oznacenia dalSimi subjektami po strate licencie
na rozhlasové vysielanie a zacati konkurzného konania na majetok spolo¢nosti Radio VIVA, a. s.

Uvedené podla namietatela dokazuje, Ze oznacenie ,,Radio VIVA” sa takmer 8 roénym pouzivanim voci spo-
trebitelom stalo vSseobecne zndmou znamkou. Pod oznacenim ,,Radio VIVA“ bolo Sirené vysielanie v ramci
SR, pri¢om pocuvanost prave koncom roka 2006 stlpla a drzala si percentudlny podiel na trhu. Oznacenie
,»Radio VIVA” bolo komunikované vzhladom na charakter poskytovanej sluzby — rozhlasové vysielanie, resp.
rozne kultdrne akcie rddia alebo podporované radiom — predovsetkym zvukovo, vyslovovanim alebo spieva-
nim slov ,,radio Viva“.

Pouzivané bolo aj kombinované oznacenie, ktoré je zhodné so starSou prihldaskou ochrannej zndmky, v ktorej
ako hlavné komunikac¢né prvky st opat zhodné slova ,,viva RADIO”. Spotrebitelia si druhom hudby a obsahu
vysielania vytvorili k tejto znacke vztah, zaradili si pod fiu sluzby istej kvality a rozsahu a takto si ich dodnes
pamétaju. Oznaenie ,,Radio VIVA“ si rozsahom a di?kou pouZivania ziskalo svoj okruh spotrebitelov a stalo
sa podla namietatela vSeobecne znamym.

Vseobecne zndma zndmka ,,Radio VIVA® je, podla namietatela, zhodna so zverejnenym oznacenim a bola
pouzivand pre rovnaké sluzby ,,rozhlasova reklama“, ,,rozhlasové vysielanie”, resp. podobné k sluzbam ,,re-
klamna a inzertna ¢innost, spravodajské agentury, informacné sluzby tykajuce sa rozhlasového vysielania
a spravodajskych agentuar”.

Podla namietatela niet pochyb o tom, Ze pouZivanie rovnakého oznacenia pri rovnakych , pripadne podob-
nych sluzbach, resp. sluzbach, ktoré je mozné asociovat s rozhlasovym vysielanim, ako je rozhlasova reklama,
reklamna a inzertna ¢innost, ktoré sa pri vysielani rozhlasu bezne vyskytuju, a ktoré prave sicasne komercné
radia ,,Zivia”, ako aj ¢innost spravodajskych agentur alebo informacnych sluzieb tykajlcich sa rozhlasového
vysielania a spravodajskych agentur, mézu byt asociované s takouto vSseobecne zndmou znamkou, resp. ak
s zhodné, nepdjde o ich zamienanie, ale islo by o vyuZivanie dosiahnutej povesti vSeobecne zndmej zndmky
inym subjektom.

Namietatel dalej predlozil:
- prehl'ad vlastnikov Radia Viva od 2005 do 2014 z portalu www.trend.sk,

- profil Radia Viva z portalu www.radia.sk (okrem nazvu ,,Radio Viva‘“ aj obrazové oznacenie),

- prieskum poc¢tivanosti Radio Viva z portdlu www.radia.sk (zahrnuté od r. 1994 aj predchodca Radio
Twist),

- oradiu Viva z portdlu www.songster.sk (€o sa hra v slovenskych a ¢eskych radiach — rozsah frekven-

cii v ramci SR),

- ¢lanok ,,Radio Viva kvoli vypadku pradu obmedzilo program® z portalu sk.radiotv.cz, vratane komu-
nikécie posluchacov (rok 2007),

- ¢lanok ,,radio Viva kon¢i, na jeho frekvenciach moéze nastat’ ticho® z portalu www.pravda.sk,
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- Clanok ,,Radio Viva popravili. O dva tyzdne musi vypnut™ z portalu medialne.etrend.sk,

- komunikacia posluchaCov vramci internetového vysielania Radia Viva na www.mojatv.sk od
10.8.2012 do 24.9.2014,

- ¢lanok ,,Radio Viva sa vracia. Na inych frekvenciach* z portalu www.omediach.com,

- ¢lanok ,,Radio Viva je spit’ ako Viva Metropol, stihla ho vyrabovat’ konkurencia z portalu zaujima-

vosti.net.

Na zdklade uvedeného namietatel v zavere podanych namietok navrhol, aby urad zamietol prihlasku ochran-
nej zndmky POZ 971-2014 ,,RADIO VIVA“ pre vietky prihlasované sluzby.

Spravou Uradu z 26.1.2015 bol prihlasovatel upovedomeny o podani namietok, avsak z dovodu, Ze namieta-
tel sa v odévodneni namietok odvolaval okrem OZ ¢. 227488 ,,RADIO VIVA“, ktorej majitel je v konkurznom
konani, aj na prihlasku ochrannej znamky POZ 119-2009 ,,viva RADIO", vo veci ktorej nebolo na urade ukon-
¢ené samostatné namietkové konanie, bolo prihlasovatelovi ozndmené, Ze lehota na vyjadrenie sa k namiet-
kam mu bude stanovena aZz po ukonceni namietkového konania prihlasky ochrannej zndamky POZ 119-2009.
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Stardia ochranna znamka OZ 227488 ,,RADIO VIVA“ zanikla uplynutim ochrannej doby 30.1.2016.

PrihlaSka POZ 119-2009 bola vyiata z konkurzného konania a nasledne bolo vydané rozhodnutie o ¢iastoc-
nom zamietnuti uvedenej prihlasky ochrannej zndmky, pricom do registra ochrannych znamok bola zapisana
22.3.2023 pod cislom zapisu OZ €. 259530 pre tovary: vyrobky z koZe a koZenky nezahrnuté v inych triedach;
kufre a kufriky,; cestovné tasky; tasky na Sportové potreby; vaky; plecniaky; skolské tasky; kabelky,; daZdniky;
slnecnik a vychddzkové palice; puzdrd a obaly z koZe alebo koZenky“ v triede 18 a sluzby ,,spravovanie autor-
skych prav“v triede 45 medzindrodného triedenia tovarov a sluZieb.

Na zaklade uvedenych skutoc¢nosti bol nasledne spravou Uradu z 27.3.2023 prihlasovatel vyzvany, aby sa
k podanym ndmietkam zo 4.12.2014 podanych podla § 30 zakona o ochrannych zndmkach vyjadril.

Prihlasovatel sa v stanovenej lehote do 29.5.2023 k podanym namietkam nevyjadril.
Rozhodnutie Uradu sa opiera o nasledovné skutocnosti a dovody:

Podla § 52 ods. 3 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov (dalej aj
»Zakon o ochrannych znamkach”) drad rozhoduje na zdklade od6évodnenia podania a dékazov, ktoré boli
Ucastnikmi konania predloZené.

Namietatel podal namietky podla § 30 v nadvaznosti na § 7 pism. a) a d) zakona 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach platného do 13.1.2019.

S Ucinnostou od 14.1.2019 bol zdkon €. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach zmeneny a doplneny zdkonom
¢.291/2018 Z. z.

Uvedenymi zmenami zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov doslo
okrem iného k zmene oznacenia ustanovenia upravujuceho uplatneny namietkovy dévod podla § 7 pism. a),
ktory je v i¢innom zneni upraveny v ustanoveni § 7 pism. a) bod 2.

Podla § 4 zakona o ochrannych zndmkach je na ucely tohto zakona starSou ochrannou zndmkou

a) ochranna znamka zapisana v registri so skorSim pravom prednosti,

b) medzinarodna ochranna znamka s ucinkami v Slovenskej republike so skorsim pravom prednosti,

c¢) ochranna zndmka EU so skorsim pravom prednosti alebo so skorsim pravom seniority,

d) oznacenie, ktoré je predmetom prihlasky ochrannej znamky, ak bude zapisané ako ochranna znamka uve-
dend v pismene a) alebo c).

V konani o ndmietkach bolo zistené, Ze prihlaska slovného zverejneného oznacenia ,,RADIO VIVA“, ¢islo spisu
POZ 971-2014, proti ktorej namietky smeruju, bola podana 28.5.2014 prihlasovatelom Ing. Milanom Ko-
dajom, Rozmarinova 9, 821 04 Bratislava a zverejnend vo Vestniku Uradu 4.9.2014 pre sluzby v triedach 35
a 38 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb.

Dalej bolo zistené, 7e namietatel JUDr. Peter Ondreitka, spravca konkurznej podstaty Upadcu: Radio VIVA, a.

s. v konkurze, Cukrovarska 145/3, 926 01 Sered, je majitelom obrazovej ochrannej znamky OZ ¢. 259530
il

“/'“/63, s pravom prednosti od 27.1.2009, ktorad je zapisana pre tovary a sluzby v triedach 18 a 45 medzina-

rodného triedenia tovarov a sluzieb (dalej aj starSia ochranna znamka).

Z porovnania datumov prava prednosti zverejneného oznacenia a ochrannej znamky namietatela vyplyva, Ze
ochranna znamka namietatela ma skorsie pravo prednosti ako zverejnené oznacdenie, a teda je vo vztahu

k zverejnenému oznaceniu starSou ochrannou znamkou.

Uplatneny namietkovy dévod - § 7 pism. a) bod 2 zakona o ochrannych znamkach



Podla § 7 pism. a) bod 2. citovaného zakona sa oznacenie nezapiSe do registra na zaklade namietok podanych
podla § 30 majitelom starSej ochrannej znamky, ak z dévodu zhodnosti alebo podobnosti oznacenia so star-
Sou ochrannou zndmkou a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluZieb, na ktoré sa oznacenie a starsia
ochranna znamka vztahuju, existuje pravdepodobnost zdmeny na strane verejnosti; za pravdepodobnost za-
meny sa povazuje aj pravdepodobnost asociacie so starSou ochrannou znamkou.

Porovnanie tovarov a sluzieb
Namietky sa tykali nasledujucich prihlasenych sluzieb:
v triede 35 — ,reklamnd a inzertnd ¢innost; rozhlasovad reklama*”,

v triede 38 —,,rozhlasové vysielanie; spravodajské agentury; informacné sluzby tykajuce sa uvedenych slu-
Zieb”.

Starsia ochrannd znamka je zapisana pre tovary a sluzby:

v triede 18 — ,, wrobky z koZe a kozZenky nezahrnuté v inych triedach, kufre a kufriky, cestovné tasky, tasky na
Sportové potreby, vaky, plecniaky; Skolské tasky,; kabelky, dazdniky, slnecnik a vychadzkové palice; puzdra
a obaly z koze alebo kozZenky “,

v triede 45 — ,, spravovanie autorskych prav .

Pri posudzovani podobnosti tovarov alebo sluzieb, ako jednej z podmienok pravdepodobnosti zdmeny, sa
zohladnuju vsetky rozhodujuce okolnosti, ktorymi sa vztah medzi nimi vyznacuje. Tieto okolnosti zahffaju
predovsetkym povahu tovarov alebo sluzieb, uréenie a Ucel pouzivania, distribu¢né kanaly, ako aj konku-
rencny alebo doplfiujici charakter tovarov alebo sluzieb. Podobnost tovarov alebo sluZieb sa pritom posu-
dzuje z pohladu relevantného spotrebitelq, t. j. spotrebitela, ktorému st tovary a/alebo sluzby uréené a ktory
by v dbésledku zhodnosti ¢i podobnosti tovarov alebo sluzieb pri predpokladanej zhodnosti ¢i podobnosti
ochrannych znamok mohol byt uvedeny do omylu ¢o sa tyka vyrobcu tovarov alebo poskytovatela sluZieb.

Namietky sa v triede 35 zverejneného oznacenia tykali sluZieb ,,reklamnd a inzertnd cinnost; rozhlasovd re-
klama”. Tieto sluzby su uréené na propagaciu alebo prezentaciu urcitych tovarov a sluzieb. Nejde o sluzby,
ktoré by bolo moZné oznacit za rovnaké a ani podobné s tovarmi alebo sluzbami zapisanymi pre starsiu
ochrannu zndmku, pretoZe tieto nemaju spolocny ucel, nie st ani konkurenéné a ani doplnkové.

V triede 38 su pre zverejnené oznacenie prihlasované sluzby ,,rozhlasové vysielanie; spravodajské agentury;
informacné sluzby tykajuce sa uvedenych sluZieb”. Uvedené sluZzby nemozno oznacit za rovnaké a ani po-
dobné so Ziadnymi tovarmi alebo sluzbami zapisanymi pre starSiu ochranni zndmku, pretoZe starsia
ochrannd znamka je v triede 18 zapisana pre tovary, ktoré maju zjavne odlisny charakter, ucel, vyrobcov a po-
skytovatelov ako uvedené prihlasené sluzby v triede 38 a ide aj o rozdielne sluzby od zapisanych sluzieb pre
starSiu ochrannd zndmku v triede 45 ,,spravovanie autorskych prav”, ktoré su Specifickym typom sluZieb,
a preto ich tiez nemozZno oznacit ani za rovnaké a ani za podobné s citovanymi prihlasovanymi sluzbami
v triede 38 vzhladom na odlisny charakter, Ucel aj poskytovatelov.

Porovnanie oznaceni

Zverejnené oznacenie (POZ 971-2014) Starsia ochranna znamka (OZ ¢. 259530)

RADIO VIVA Jz/o‘

—— RADIO




Pri posudzovani podobnosti oznaéeni alebo ochrannych znamok sa musia hodnotit ich vizuélne, fonetické
a sémantické podobnosti, pricom je nevyhnutné vychadzat z celkového dojmu, ktory oznaéenia u bezného
spotrebitela mézu vyvolat s ohfadom na dominantné a rozliSovacie prvky. Oznacenia alebo ochranné znamky
sa vzdy porovnavaju v takej podobe, v akej su prihlasené, resp. zapisané.

Z vizudlneho hladiska ide v pripade porovnania zverejneného oznacenia a starSej ochrannej znamky o po-
rovnanie slovného a obrazového oznaéenia. Zverejnené oznaéenie pozostava z dvoch slovnych prvkov ,,RA-
DIO“ a,,VIVA“, StarSia ochranna zndmka pozostdva zo slovného prvku ,,viva“, graficky upraveného s cerve-
nym kruhom v mieste bodky na pismene ,,i“ a zo slovného prvku ,,RADIO” umiestneného pod slovhym prv-
kom ,,viva“, pricom pred a za tymto prvkom je vodorovna ¢iara. Z uvedeného je teda zjavné, Ze porovnavané
oznacenia obsahuju rovnaké slovné prvky ,,radio”, resp. ,,radio” a slovny prvok ,,viva“, ktory v starSej ochran-
nej znamke napriek grafickej Uprave spotrebitel identifikuje jednoznaéne ako slovo ,,viva“. Vzhladom na uve-
dené je mozné konstatovat, Ze celd starSia ochranna znamka aj ked' v oto¢enom poradi je obsiahnutd vo zve-
rejnenom oznaceni, avSak vzhladom na grafické stvarnenie zhodného slova ,,viva“ v starSej ochrannej
znamke a pritomnost dalsich prvkov v iom, mozno konstatovat len ¢iasto¢nd mieru ich vizualnej podobnosti.

Pri hodnoteni fonetického hladiska je potrebné vychadzat zo situacie, Ze spotrebitelia v pripade zverejne-
ného oznacenia precitaju oba slovné prvky ,radio” a ,viva“, pricom nemozno odmietnut ani skracovanie rep-
rodukcie zverejneného oznacenia len na ,viva“, kedZe slovny prvok ,,radio” je beznym slovnym prvkom a pre
spotrebitelov tak predstavuje slovny prvok ,,viva“ najma pri fonetickej reprodukcii, ur€ujuci prvok. Slovny
prvok ,,VIVA” v starSej ochrannej zndmke je dominantnym slovnym prvkom, a teda prednostne interpreto-
vanym, a preto mozno na zaklade tohto spoloéného slovného prvku ,,VIVA“ hovorit o fonetickej podobnosti
oznaceni vo vyssej miere, pripadne ich fonetickej zhode pri skratenej reprodukcii zverejneného oznacenia len
pomocou jeho rozlisujuceho slovného prvku.

Zo sémantického hladiska sa porovnavané oznacenia povazuju za podobné vtedy, ak su relevantnou verej-
nostou vhimané ako oznacenia s rovnakym alebo podobnym vyznamom. Podstatné je, ¢i prvky tvoriace po-
rovndvané oznacenia maju konkrétny vyznam, ktory by pomohol spotrebitelovi pri orientdcii na trhu a iden-
tifikacii nimi oznacovanych tovarov alebo sluZieb. Obe porovndvané oznacenia obsahuju zhodny slovny prvok
,,radio, resp. radio”, ktory je pre spotrebitelov sémanticky znamy a slovny prvok ,viva“, ktory mozno pova-
Zovat vo vztahu ku koliznym tovarom a sluzbam za prvok fantazijny, ktory Ziadnym spésobom nepoukazuje
na povahu, ¢i charakter prihlasovanych a zapisanych tovarov alebo sluzieb. Na zdklade rovnakého slovného
prvku ,,radio/radio” a rovnakého fantazijného prvku ,,viva“ mozno hovorit o sémantickej zhode porovnava-
nych oznaceni.

Celkové zhodnotenie — pravdepodobnost zameny

Pravdepodobnost zameny medzi oznaceniami sa chape ako nebezpelenstvo spocdivajlice v moznosti vytvo-
renia domnienky vo vedomi relevantnej verejnosti o ekonomicky suvisiacom ¢i spoloénom povode dotknu-
tych tovarov alebo sluZieb. Pravdepodobnost zameny musi byt posudzovana celkovo podla toho, ako pri-
slusna verejnost vnima oznacenie, resp. starSiu ochranni znamku a dotknuté tovary alebo sluzby, bertc do
uvahy vsetky Cinitele, ktorymi sa vyznacuje dany pripad, predovsetkym vzajomnu previazanost medzi podob-
nostou oznaceni a podobnostou oznacovanych tovarov alebo sluZieb, kde nizsia miera podobnosti medzi
oznacovanymi tovarmi alebo sluzbami méze byt kompenzovana vysokou mierou podobnosti medzi porovna-
vanymi oznaceniami a naopak. Celkové posudenie pravdepodobnosti zameny vo vztahu k vizuélnej, fonetic-
kej a sémantickej podobnosti porovnavanych oznaceni sa ma zakladat na celkovom dojme, ktory tieto ozna-
¢enia vytvaraju, so zohladnenim najma ich dominantnych a rozliSovacich prvkov.

Pri porovnani prihlasenych sluZieb a zapisanych tovarov a sluzieb bolo konstatované, Ze prihlasené sluzby nie
st rovnaké ani podobné alebo suvisiace so zapisanymi tovarmi a sluzbami pre starsiu ochrannd zndmku.

Sucasne bola sice konstatovana podobnost oznaceni vo vicsej alebo mensej miere, resp. zhodnost pri porov-
nani oznaceni z vizudlneho, fonetického a sémantického hladiska, avSak vzhladom na to, Ze nebola ndjdena
zhodnost alebo podobnost prihlasenych sluzieb a zapisanych tovarov a sluzieb mozno konstatovat, ze nebola
naplnena jedna z kumulativnych podmienok uplatneného namietkového dévodu, a teda pravdepodobnost



zameny je potrebné odmietnut a povazovat podané namietky podla § 7 pism. a) bod 2 zdkona o ochrannych
zndmkach za ned6vodné.

Uplatneny namietkovy dovod - § 7 pism. d) zakona o ochrannych znamkach

Podla § 7 pism. d) citovaného zdkona sa oznacenie nezapiSe do registra na zaklade namietok podanych podla
§ 30 uZivatelom vSeobecne zndmej znamky, ak z dévodu zhodnosti alebo podobnosti oznacenia so vSeobecne
znamou zndmkou, ktora sa pred diiom podania prihlasky oznacenia stala pouzivanim na Uzemi Slovenskej
republiky alebo vo vztahu k Gzemiu Slovenskej republiky vSeobecne zndmou pre tohto uzivatela, a zhodnosti
alebo podobnosti tovarov alebo sluZzieb, na ktoré sa oznacenie a vieobecne znama znamka vztahuju, existuje
pravdepodobnost zameny na strane verejnosti; za pravdepodobnost zdmeny sa povazuje aj pravdepodob-
nost asociacie so vieobecne znamou znamkou.

K uplatnenému dévodu je potrebné uviest, Ze za vSeobecne zndmu znamku sa povazuje také oznacenie, ktoré
svoju ochranu neziskalo zapisom do registra, ale nadobudnutim vSeobecnej znamosti. Uvedena skutoénost
vyplyva z ¢lanku 6bis Parizskeho dohovoru a ¢lanku 16 Dohody o obchodnych aspektoch prav dusevného
vlastnictva (TRIPS). VSeobecne zndma znamka je teda oznacenim, ku ktorému vznikaju prava neformalne jeho
pouzivanim. VSeobecne zndma znamka je zndmkou tak ,,silnou”, Ze sa vzila pre tovary i sluzby svojho uziva-
tela v prislusnom okruhu verejnosti natolko, Zze ma rozlisovaciu spdsobilost, napriek skuto¢nosti, ze formalne
nebola zapisana do registra.

V pripade namietok zaloZenych na existencii vSeobecne zndmej znamky doékazné bremeno znasa namietatel,
t.j. je povinnostou namietatela, aby preukazal, Ze je uZivatelom ochrannej znadmky, ktora sa pred datumom
prava prednosti prihlasky zverejneného oznacenia, v tomto pripade 28.5.2014, stala pouzivanim na Uzemi
Slovenskej republiky vseobecne zndmou vo vztahu k sluzbam, na ktorych je ndmietka zaloZena. Z uvedeného
vyplyva, Ze zdkon nepocita so vieobecnou zndmostou ako so skutocnostou zndmou z Uradnej ¢innosti. Sku-
tocnost, Ze ide o vieobecne zndmu znamku, je potrebné dokazovat vidy v prislusSnom konani, pricom je po-
trebné vychadzat z okolnosti posudzovaného pripadu. Za relevantné dékazové prostriedky pri posudzovani
vSeobecnej znamosti sa povazuju napriklad doklady o rozsahu a dobe pouZivania vSseobecne zndmej znamky,
propagacii, reklame ¢i inzercii, resp. povesti, hodnote a zndmosti znamky medzi prislusnou ¢astou verejnosti
(napr. prostrednictvom zistovania verejnej mienky). Pri hodnoteni, ¢i oznac¢enie moZno povaZovat za vseo-
becne zndmu znamku, je potrebné prihliadat najmé na jeho obchodnui hodnotu, znamost ziskand v dosledku
jeho intenzivnej, sustavnej a dlhodobej propagdcie, pouZivanie oznacenia v suvislosti s tovarmi a sluzbami
dobrej povesti a mimoriadnej kvality a iné faktory, ktoré svedcia v prospech vSeobecnej znamosti znamky.

Pre posudenie vSeobecnej zndmosti oznacenia namietatela mozno za relevantné dokazne prostriedky pova-
Zovat tie, ktoré preukdzatelne pochadzaju z obdobia pred driom vzniku prava prednosti zverejneného ozna-
¢enia, CiZze pred driom 28.5.2014 alebo tie, ktoré sa preukazatelne na toto obdobie vztahuju. Sucasne pri
preukazovani znamosti oznacenia namietatela su relevantnymi len doklady dosvedcujuce pouZivanie, resp.
propagaciu daného oznacenia, CiZe sa neprihliada na doklady osvedcujlce vylucne pasivnu existenciu ozna-
¢enia.

Namietatel v podani namietok uviedol, Ze rozhlasové vysielanie Radia VIVA sa vZilo u posluchacov aj inych
spotrebitelov pre nim poskytované sluzby. Uviedol, Ze spolo¢nost namietatela prevadzkovala radio na za-
klade osobitnej licencie. Radio VIVA sa takmer 8 ro¢nym pouzivanim voci spotrebitefom stalo vSeobecne zna-
mou znamkou. Pod oznacenim Radio VIVA bolo Sirené vysielanie v ramci Slovenskej republiky, pricom pocu-
vanost prave koncom roka 2006 stupla a drzala si percentudlny podiel na trhu. Oznacenie Radio VIVA bolo
komunikované vzhfadom na charakter poskytovanej sluzby — rozhlasové vysielanie, resp. r6zne kultidrne akcie
radia alebo akcie podporované radiom, predovsetkym zvukovo vyslovovanim alebo spievanim slov ,,radio
viva“. V ramci marketingu a pisomného styku bolo pouZivané obrazové oznacenie. Podla namietatela si ozna-
¢enie ,,Radio VIVA“ rozsahom a dizkou pouzivania ziskalo svoj okruh spotrebitelov a stalo sa vieobecne zna-
mym. Podla namietatela nie je pochyb, Ze pouzivanie rovnakého oznacenia pri rovnakych, pripadne podob-
nych sluzbach, resp. sluzbéach ktoré je mozné asociovat s rozhlasovym vysielanim, ako je napriklad rozhlasova
reklama, reklamna a inzertna ¢innost, ktoré sa pri vysielani rozhlasu bezne vyskytuji mézu byt asociované
s takouto vSeobecne znamou zndmkou, a tym by isSlo o vyuZivanie dosiahnutej povesti vSeobecne zndmej



znamky inym subjektom.
Preukdazanie vSeobecnej zndmosti oznacenia namietatela

V danom pripade na preukazanie vSeobecnej zndmosti oznacenia ,,Radio Viva“, resp. ,Viva radio” namietatel
predlozil dékazy, ktoré Urad preskimal a zistil nasledovné skutoc€nosti:

1) priloha €. 13) obsahuje prehlad vlastnikov Radia Viva od 2005 do 2014 z portdlu www.trend.sk, ktory
ma vo vztahu k preukazovaniu ziskania vieobecnej znamosti namietatelovho oznacenia len obmedzenu vy-
povednu hodnotu, kedZe len informuje o vlastnikoch oznadenia, aviak nepreukazuje znamost posudzova-
ného radia, resp. jeho oznadenia medzi spotrebitelmi. Na predloZenych strandch z rokov 2007 az 2014 je
v dolnej ¢asti uvedeny ako vlastnik ,,Scan Development, s. r. 0. a drzitel licencie Radio Viva, a. s.;

2) (priloha €. 14) obsahuje profil Radia Viva z portalu www.radia.sk, v ktorom sa uvadza, Zze Radio Viva
vzniklo preformdatovanim Radia Twist 3.4.2006. Vnutorné spory vo vedeni radia vyustili az k nepredfieniu
licencie a radio muselo 21.12.2013 ukoncit vysielanie v FN éteri, pokracovalo len streamovanim hudby na
internete. VSetky pévodné frekvencie Radia Viva su od 22.12. pridelené novému projektu Info Radio, avsak
vzhladom na odvolanie sa pévodného vysielatela voci tomuto rozhodnutiu a stale trvajucim sudnym proce-
som nemdze vysielat ani Info Radio a frekvencie su tak od decembra vypnuté. Program a vacsina hlasov
povodného Radia Viva sa do éteru vratili 17.2.2014 ako Radio Viva Metropol prostrednictvom frekvencii
Superadia v Bratislave a blizkom okoli. V tomto ¢lanku je vyobrazena aj starSia ochranna zndmka. Z ¢lanku je
mozné sa dozvediet, Ze Radiu Viva bola odobrata licencia na vysielanie a bol zmeneny jeho nazov este pred
datumom podania prihlasky zverejneného oznacenia;

3) (priloha €. 15) obsahuje prieskum pocuvanosti Radia Viva z portdlu www.radia.sk (zahrnuté od r.
1994 aj predchodca Radio Twist), z ktorého vyplyva pocet pocuvajucich posluchacov az do roku 2014, pohy-
bujuci sa cca od 1,9% po 5,2% (Udaje su mimo radia Twist, t. j. od r. 2007). V dokumente nie je vyobrazené
oznacenie, resp. nie je zrejmé aké oznacenie namietatela a ani ako bolo oznadenie namietatela sprostred-
kdvané posluchacom;

4) (priloha €. 16) o radiu Viva z portalu www.songster.sk, z dokumentu je mozné vidiet rozsah frekvencii
vysielania Radia Viva v ramci Slovenskej republiky. Tento dokument ma tiez len informativny charakter,
z ktorého nie je mozné urcit ¢asovy rozsah a intenzitu vysielania, vztah spotrebitelov — posluchacov k radiu,
resp. oznaceniu ,,Viva radio” ani vztah k namietatelovi;

5) dalsim dokumentom (priloha ¢. 17) je ¢lanok z roku 2007,,Radio Viva kvoli vypadku prudu obmedzilo
program®, z ktorého je zrejmy problém pri vysielani a tieZ komunikacia posluchacov ohladom tohto prob-
[ému. Doklad ma len informativny charakter o vypadku prudu, sdm o sebe nie je postacujicim dokladom na
preukazanie rozsahu pouZivania vo vztahu k relevantnej verejnosti a ani z neho nevyplyva akykolvek stvis
s namietatelom;

6) dokument-¢lanok z www.pravda.sk TASR 19.12.2013 ,,Radio Viva kon¢i, na jeho frekvencidach moze
nastat ticho” (priloha €. 18), v ktorom je uvedené, Ze Radio Viva konci 21.12.2013 bez moznosti zakonného
predfienia. Vo vyberovom konani sa o frekvencie uchddzali 4 subjekty: Radio VIVA, a. s., Viva Productions
House, s. r. 0., Corporate Legal, s. r. 0. a Radio Play, s. r. 0.. Rada rozhodla 15.5.2012 o ich udeleni spolo¢nosti
Corporate Legal, s. r. 0. Spoloc¢nost Viva Production House sa voci rozhodnutiu RVR odvolala na NS SR. Ten
27.3.2013 rozhodol o zruseni rozhodnutia RVR a vratil jej vec na dalsie konanie. Spolo¢nost Corporate Legal
reagovala podanim Ustavnej staznosti na Ustavny sud SR v juni 2013 s namietkou porusenia prava na spra-
vodlivé sidne konanie. Po dorieseni sudnych sporov RVR 3.12. znovu rozhodla o prideleni frekvencii spolo¢-
nosti Corporate Legal. Z uvedeného ¢lanku teda vyplyva, Ze licenciu na vysielanie Radia Viva mala spolo¢nost
Viva Productions House, s. r. 0. a Radio Viva, a. s. (namietatel) bola len jednou zo spolo¢nosti, ktora sa ucha-
dzala o ziskanie tychto frekvencii;

7) Nasledujuci dokaz predstavuje ¢lanok v Trende z 3.12.2013 ,,Radio Viva popravili. O dva tyZzdne musi
vypnut” (priloha ¢. 19), v ktorom sa uvadza, ze Radio Viva moze definitivne zaniknut, pretoze jeho frekvencie
ziskala neznama firma Corporate Legal, ktora podla ¢lanku nema Ziadne skusenosti z medialneho prostredia.
Dalej sa tu uvadza, 7e rada posudzovala na prevzatie licencii 4 subjekty- akciovka Radio Viva bola pre nedo-
danie niektorych dokumentov z hlasovania vylt¢end. Dalej je v €lanku popisovana zloita situacia ohladom
vlastnickych vztahov k radiu a konkrétne je tu uvedené, ze: ,,Coraz redlnejsi koniec Vivy sa da prisudit najma
komplikovanej vlastnickej situdcii okolo rozhlasovej stanice”; dalej tiez, ze ,,Spolo¢nost Radio Viva, a. s.
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6.6.2013 dorucila Rade Ziadost o odniatie licencie ¢. R/70 na vysielanie programove;j sluzby Radio VIVA z d6-
vodu, Ze v dosledku Cinnosti spolo¢nosti VIVA PRODUCTION HOUSE, s. r. o. jej nie je umoZnené riadne za-
bezpedovat vysielanie rozhlasovej programovej sluzby Radio VIVA, a. s. Spolo¢nost Radio VIVA, a. s. uviedla
Ze spolo¢nost VIVA PRODUCTION HOUSE, s. r. o. zabezpecuje poskytovanie rozhlasovej programovej sluzby
Radio VIVA protipravne, a to vratane vysielania reklamy a prijmu penaznych prostriedkov za jej vysielanie,
kedZe nema ziadny pravny vztah k spolo¢nosti Radio VIVA, a. s. drzitelke licencie”. Uvedené informacie skor
preukazuju nejednoznaénost namietatelom tvrdenej skutoénosti, Ze_rozhlasové vysielanie Radia VIVA sa
vzilo u posluchacov aj inych spotrebitelov pre poskytované sluzby prave namietatelom, kedZe tieto sluzby
pre neho pravdepodobne zabezpecoval iny subjekt;

8) (priloha €. 20) predstavuje komunikdciu posluchaéov v rdmci internetového vysielania Radia Viva na
www.mojatv.sk. Tento dokument je neformalnym dokumentom a ma len informativny charakter k rozsahu
pouzivania nazvu radia ,, Viva“, pricom je zrejmé, Ze ide o pomerne nizky rozsah, kedze predlozenad komuni-
kacia predstavovala len nieco cez 100 komentarov posluchacov za obdobie viac ako 2 roky (od 8/2012 do
9/2014). Zaroven nie je mozné z neho priamo urcit vlastnika oznacenia ,radio Viva“ a v stvislosti s ostatnymi
dokazmi preukazujucimi problémy vo vlastnickych vztahoch, pozri napr. informacie z ¢lanku v prilohe 19.
z ktorej vyplyva, Ze vysielanie zabezpecoval iny subjekt ako namietatel, je nutné uzavriet, Ze tento dékaz ma
sam o sebe len obmedzenu vypovednu hodnotu;

9) (priloha €. 21) ¢lanok ,,Radio Viva sa vracia. Na inych frekvenciach” zo 14.2.2014 z portalu www.ome-
diach.com , v ktorom sa uvadza, ze od 17.2. (pravdepodobne roku 2014) od 6 hodiny bude opé&t pocut oblu-
bené hlasy, najlepsiu hudbu vsetkych Cias a vietko ostatné, ¢o bolo mozné v minulom roku pocut na frek-
venciach Réadia Viva. To vSetko bude na frekvenciach 101,1 a 94,9 vysielat Viva Metropol zatial len v Brati-
slave. Frekvencie po radiu Viva ziskala nova spoloénost Corporate legal a jej novy projekt Info radia. Frek-
vencie nové radio nevyuZiva kvoli otvorenému sporu, ktory riesi NS SR. Radio Viva moze vysielat dovtedy,
dokial v tejto veci nerozhodne NS SR. Aj tento dokument ma len informativny charakter o problémoch vyu-
Zivania frekvencii radia Viva a jeho vysielania, rovnako ako dokument v prilohach 14, 18 a 19 ni¢ nehovori
o rozsahu, charaktere vysielania a o tom, ako spotrebitelia vnimali radio Viva pred podanim prihlasky zverej-
neného oznacenia a ani neosvedcuje, resp. skor spochybriuje pouZivanie oznacenia ,radio Viva“ prave na-
mietatelom;

10) (priloha €. 22) ¢lanok ,,Radio Viva je spat ako Viva Metropol, stihla ho vyrabovat konkurencia“ uve-
rejneny 22.2.2014 na internetovom portali www.zaujimavosti.net. V ¢lanku sa uvadza, Ze Radio Viva je spat
pod ndzvom Viva Metropol, ale zatial jeho signdl nedosahuje na tzemie celého Slovenska. Dokument ma
informativny charakter a je sucastou dokumentov zaoberajlcich sa zmenou/pridelenim frekvencii Radia
Viva, avSak podobne ako vacsina predchadzajucich dékazov ni¢ nehovori o rozsahu, charaktere vysielania a
o tom, ako spotrebitelia vnimali radio, resp. oznacenie ,Viva radio” pred rokom 2014, t. j. pred podanim
prihlasky zverejneného oznacdenia a taktiez je opat potrebné zdéraznit, Ze neosvedcuje pouzivanie oznacenia
yradio Viva“ prave namietatelom.

Ako bolo uvedené na preukazanie vieobecnej zndmosti oznacenia je potrebné predlozit napriklad doklady
preukazujlce rozsah a dobu pouZivania vSeobecne znamej znamky, propagaciu, reklamu alebo inzerciu, resp.
doklady o povesti, hodnote a zndmosti znamky medzi prislusnou ¢astou spotrebitelskej verejnosti. Sticasne
je potrebné prihliadat najméa na jeho obchodnt hodnotu, zndmost ziskanu v désledku jeho intenzivnej, sus-
tavnej a dlhodobe] propagacie, pouzivania oznacenia v suvislosti s tovarmi alebo sluzbami dobrej povesti a
mimoriadnej kvality.

Z posudenia predloZenych materidlov je zrejmé, Ze namietatel okrem samotného obsahu namietok, nepred-
loZil d6kazy, ktoré by jeho argumenty potvrdzovali a zaroven poskytovali relevantné informacie o samotnom

pouzivani oznacenia M , resp. iného oznacenia obsahujiceho slovné prvky ,,Viva Radio” na izemi Slo-
venskej republiky alebo vo vztahu k tomuto Uzemiu a v spojeni so samotnym namietatelom v obdobi pred
podanim prihlasky zverejneného oznacenia. Z predloZenych dokladov je skoér zrejmé, Ze vzhladom na spory
okolo pridelenia frekvencii radiu, nebolo jasné, kto je vlastne vlastnikom tohto radia a kto zabezpecoval vy-

sielanie radia Viva a tiez predloZené doklady sa, aZ na jediny, nespajaju so samotnym oznacenim ~ <= =,
resp. inym oznacenim, ktoré by bolo mozné bez pochyb prisudit prave namietatelovi, a ktoré by bolo pouzi-
vané vo vztahu k relevantnej spotrebitelskej verejnosti pre nejaké sluzby a tovary v takom rozsahu a takym
sposobom, aby ziskalo status vSeobecne zndmej znamky pre neho a nim poskytované sluzby a tovary. Ak bolo
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vlastnictvo radia chaotickym pre samotné subjekty pésobiace v okoli radia a tym aj pre média, nie je predpo-
klad, Ze by samotni spotrebitelia vedeli, Ze toto radio a s nim spojené oznacenie sa viazu k namietatelovi,
a teda takéto pouzivanie by viedlo k ziskaniu jeho vSieobecnej znamosti pre tovary alebo sluzby namietatela
na relevantnom trhu.

Na zdklade zhodnotenia predlozenych dékazov jednotlivo aj vo vzajomnej suvislosti je potrebné konstatovat,

Ze namietatel nepredlozil v predmetnom konani doklady preukazujice také pouzivanie oznacenia ~ ==+ -
resp. ,radio Viva“ na Uzemi Slovenskej republiky alebo vo vztahu k dzemiu Slovenskej republiky
v rozhodujucom obdobi, t. j. pred diiom podania prihlasky zverejneného oznacenia, v suvislosti s jeho tovarmi
alebo sluzbami, na zaklade ktorého by bolo mozné konstatovat, Ze sa toto oznalenie stalo na Slovensku
vseobecne znamym vo vztahu k namietatelovi.

Vzhladom na to, Ze nebola splnena jedna z podmienok Uspesného uplatnenia § 7 pism. d) zakona o ochran-
nych znamkach, splnenie dalSich podmienok definovanych v tomto zdkonnom ustanoveni nebolo Uradom
posudzovanych, pretoze len sucasné splnenie vsetkych podmienok tohto zakonného ustanovenia je predpo-
kladom Uspesného uplatnenia namietok .

Vzhladom na vietky uvedené skutocnosti Urad rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhod-
nutia.

Poucdenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov mozno proti
tomuto rozhodnutiu podat na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doruéenia. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Podla § 40 ods. 5 uvedeného zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia
nie je pripustné. Toto rozhodnutie mozno, po vyéerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskimat sprav-
nym sidom na zaklade spravnej zaloby podanej podla § 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny
poriadok.

Ing. Ingrid Breznanova
riaditelka odboru

Doruéit:
ADVOKATSKA A ZNAMKOVA KANCELARIA s.r.o., Piedtanskd 3,917 01 Trnava 1, Slovenska republika
Kodaj Milan, Rozmarinova 3275/9, 821 04 Bratislava 2, Slovenska republika
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